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OD REDAKTORA

Przedstawiany Czytelnikowi Sfownik spoteczny zostat przygotowany w ciagu
kilku lat dla krakowskiego Wydawnictwa WAM przez niemal dziewigcdzie-
sigciu polskich autorow mieszkajacych nie tylko w kraju, ale i poza jego gra-
nicami. Tom zawiera teksty poswigcone weztowym zagadnieniom i zjawiskom
stanowigcym przedmiot badan podejmowanych w ramach szeroko rozumianych
nauk spotecznych. Czytelnik znajdzie w nim nade wszystko artykuty po-
$wigcone takim dziedzinom badawczym, jak ekonomia, etyka, filozofia poli-
tyczna, prawo i socjologia. Cho¢ w rdznej mierze i odmiennych ujgciach, kazde
z haset ogdlnych poswigconych tym dziedzinom (i majacych ich tytut) wpro-
wadza w poruszane w ich obrebie rozmaite zagadnienia bardziej szczegotowe.

I tak, obok hasta ,,Ekonomia”, ktore prezentuje dzieje mysli ekonomiczne;j,
problematyka typowo ekonomiczna pojawia si¢ w hastach: ,,Bank centralny”,
,Banki i system bankowy”, ,,Bezrobocie”, ,,Cykl koniunkturalny”, ,,Ekonomia
dobrobytu”, ,,Ekonomia informacji”, ,,Finanse publiczne”, ,,Gospodarka otwar-
ta”, ,,Gospodarka planowa”, , Inflacja”, , Kryzys zadluzenia”, ,,Makroekono-
mia”, ,Mikroekonomia”, ,,Organizacja rynku”, ,,Pieniadz”, ,,Polityka gospodar-
cza”, ,,Produkt krajowy”, ,,ROwnowaga ogo6lna”, ,,Rynek”, ,,Rynki finansowe”,
»Spoteczna gospodarka rynkowa”, , Teoria konsumenta”, ,,Teoria przedsig-
biorstwa”, ,,Teoria wyboru publicznego”, ,,Wzrost gospodarczy”, ale takze
Kapitat ludzki” i ,,Kapitat spoteczny”, wiele natomiast elementow wiedzy
ekonomicznej podanych zostalo w jeszcze innych hastach, potracajacych takze
o inne dziedziny (majacych zatem, podobnie jak w przypadku pozostatych
,»dziatow gtownych”, charakter interdyscyplinarny).

Z kolei, obok hasta ,,Etyka”, Stownik spoleczny zawiera hasta: ,,Autorytet”,
,Bioetyka”, ,,Cnota”, ,,Dobro wspolne”, ,,Ekologia”, ,,Etyka zycia gospodar-
czego”, ,,Grzech”, ,Indywidualizm”, ,,Kara $mierci”, ,,Osoba”, ,,Sprawiedli-
wo$¢”, ,,Sumienie”, ,,Tolerancja” i ,,Wolno$¢”, cho¢ — jak tatwo si¢ zoriento-
wac — wiele z nich zawiera rozwazania, ktore mieszcza si¢ w polu badawczym
innych ,,dzialow gtownych” (dos¢ wskaza¢ hasto ,,Sprawiedliwos$¢” jako
mieszczace w sobie refleksje etyczna obok refleksji nie tyle filozoficzno-po-
litycznej, ile — jesli uwzglgdnimy opinie wielu wspolczesnych badaczy —
filozoficzno-prawna, majaca bowiem zastgpowaé podejmowane ongis, a dzi$
niezmiernie rzadkie analizy ,,prawnonaturalne”).

Trzeci obszar zainteresowan autorow Stownika spolecznego zajmuje w nim
bodaj najwigcej miejsca: filozofia polityczna, inaczej niz etyka, ekonomia,
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prawo i socjologia, nie jest — jak dotad — dostatecznie opracowana w rozmaitych
stownikach i encyklopediach przygotowanych przez polskich autoréw, skoro na
rynku znajduja si¢ gtéwnie tomy thumaczone z jezykdéw zachodnich. Dlatego,
a zapewne rowniez z uwagi na potrzebg rzetelnego ukazania fundamentalnych
problemdw tej dziedziny nauk spotecznych po kilkudziesigciu latach politycznej
(araczej ideologicznej) ,,jednoznacznosci”, hasto ,,Filozofia polityczna” zostato
dopetnione tak wieloma innymi: ,,Absolutyzm”, ,,Anarchizm”, ,,Autorytaryzm”,
,Autorytet”, ,,Demokracja”, ,,Egalitaryzm”, , Elitaryzm”, , Faszyzm”, ,,Femi-
nizm”, ,,Feudalizm”, ,Ideologia”, ,,Imperializm”, ,,Komunitaryzm”, ,,Konserwa-
tyzm”, ,,Liberalizm”, ,,Marksizm”, ,,Monarchia”, ,,Nacjonalizm”, ,,Niewol-
nictwo”, ,,Obywatel”, ,Panstwo”, ,Panstwo-Koséciot”, ,Partic polityczne”,
,»Postep”, ,,Racja stanu”, ,,Rasizm”, , Republika”, ,,Socjalizm”, ,,Spoleczenstwo
obywatelskie”, ,,Spotecznos¢ migdzynarodowa”, ,, Teoria wyboru publicznego”,
,lerroryzm”, , Totalitaryzm”, ,,Umowa spoteczna”, ,,Ustrdj polityczny”, ,,Wta-
dza”, ,,Wojna/pokdj” i ,,Wolnomularstwo” (oczywiscie, znéw podobnie jak
w innych przypadkach, wiele haset zawiera rozwazania interesujace socjologow,
ekonomistow, etykow i prawnikow, z drugiej za$ strony nalezatoby dopisa¢ do
tej listy takie hasta, ktérych tresci naleza do szeroko pojetej filozofii politycznej;
znow wskazmy przypadek ,,Sprawiedliwosci”, a obok niego ,,Prawa”, , Praw
cztowieka”, ,,Wolnosci” lub ,, Tolerancji”).

Czwarta dziedzina to socjologia. Takze w tym obszarze ,hasto glowne” —
i réwniez przy uwzglednieniu zastrzezen juz sformutowanych — zostalo uzu-
petlione wieloma innymi, jak ,,Migracje”, ,,Mniejszosci”, ,,Modele metodolo-
giczne”, ,,Nierdbwnos$ci spoteczne”, ,,Patologia spoteczna”, ,,Polityka spoteczna”,
,Ponowoczesnos¢”, ,,Porzadek spoteczny”, ,,Postmodernizm”, ,,Praca”, ,,Sekta”,
»Sekularyzacja”, ,,Socjologia polityki”, ,,Socjologia prawa”, ,,Spoteczenstwo
obywatelskie”, ,,Spoteczno$¢ lokalna”, ,,Tradycja” i ,,Zmiana spoteczna”.

Wreszcie piaty dziat naszego stownika ma za przedmiot prawo. Podobnie jak
w poprzednich przypadkach ,hasto gtéwne” znajduje dopetnienie w tekstach
poswieconych zagadnieniom szczegétowym, wielekro¢ nawiazujacych do wy-
mienionych juz haset ,,zaliczonych” do innych ,,dziatow gtdwnych” (,,Filozofia
prawa”, ,,Prawa cztowieka”, ,,Samorzad”, ,,Stusznos¢”, ,,Wtasnos$¢”, ale takze
,Kara $mierci”, ,,Wolno§¢” czy — po raz kolejny — ,,Sprawiedliwo$§¢”; warto
zwréci¢ uwage, ze w hastach ,,Prawo” i ,,Tomizm”, a nie w hasle ,,Filozofia
prawa”, zostal szerzej omowiony kontrowersyjny problem istnienia i tresci
prawa naturalnego/prawa natury lub przedstawione jedno z ujg¢ naturalno-
prawnych).

Czytelnik fatwo si¢ zorientuje, ze poszczegolne ,,hasta glowne” wprowadzaja
Go do lektury tekstow traktujacych o bardziej szczegdétowych zagadnieniach
podejmowanych w dziedzinach nazywanych ich tytutami. Artykuty te odsytaja
tez do haset po§wigconych problemom lub zjawiskom pokrewnym, ukazujac
wielos¢ relacji, zwiazkow, a nawet uwarunkowan taczacych zjawiska z réznych
dziedzin zycia spotecznego. Stownik spofeczny prezentuje wigc stan badan,



Od redaktora

glowne problemy i kwestie dyskusyjne we wspotczesnych naukach spotecznych,
nie jest zatem poswigcony jednej z dziedzin, ale stanowi probe ujecia przez
specjalistow gtdéwnych problemoéw nauk spotecznych, tak tych, ktore sg wtas-
ciwe ekonomii, etyce (wszak, mimo oporu zwolennikow ,,czysto opisowych”
nauk spolecznych, takze odnoszacej si¢ do zjawisk bliskich socjologom czy
ekonomistom), prawu, socjologii i filozofii politycznej, jak i tych, ktére sa
wspodlne co najmniej dwom z tych dziedzin. Powiedzielismy jednak ,,gtowne”,
a nie ,,wszystkie” problemy, bo Zespot Autorski, ktory ustalat zestaw haset
Stownika spolecznego, w pewnej mierze wbrew tytutowi dzieta, uznat za po-
trzebne przygotowanie nie tyle zbioru tekstow typowo stownikowych lub ency-
klopedycznych, prezentujacych wzglednie zupelng wiedzg o zjawiskach i za-
gadnieniach nauk spolecznych, ile zbioru artykutéw przedstawiajacych wybrane
zagadnienia najcze¢$ciej obecnie dyskutowane w szeroko rozumianych naukach
spotecznych. Dlatego oddawane Czytelnikowi dzieto z pewnoscia nie jest zu-
pelne, nie prezentuje pelnego spektrum zagadnien badanych w naukach spo-
fecznych, wiele innych za$ traktuje zgota marginalnie.

Obok wymienionych dziedzin gltéwnych i haset, ktorych niepodobna
zaliczy¢ do zadnej z nich, jak na przyktad ,,Cywilizacja”, ,,Kultura”, ,,Demo-
grafia”, ,,Psychologia spoteczna” ,,Zarzadzanie”, ,,Zwiazki zawodowe” czy na-
wet ,,Integracja europejska”, Slownik spoteczny zawiera hasto ,,Katolicka nauka
spoteczna”, a takze teksty w jakiej$ mierze zwigzane z tamtym lub dopehniajace
je, jak: ,,Bog”, ,,Chrzescijanstwo”, ,,Dobro wspdlne”, ,,.Dziatalnos¢ charyta-
tywna”, ,,Encykliki spoteczne”, ,,Komunikacja spoteczna”, ,,Kosciot”, ,,Religia”,
»Sekularyzacja”, ,,Szkoly i ruchy katolicko-spoteczne”, ,, Teologia”, ,, Teologia
polityczna”, ,,Tomizm” i ,,Zasady zycia spotecznego”. Stosunkowo obszerna
prezentacja stanu katolickiej refleksji spotecznej uzasadniona jest nie tyle checia
przygotowania dla polskiego Czytelnika publikacji odpowiadajacej pracom
obecnym od wielu lat gtownie w niemieckim obszarze jezykowym, ile wola
ukazania perspektywy dopelniajacej oglad wymienionych juz zagadnien, per-
spektywy jakze waznej dla tych, ktorzy pragna poznaé stanowisko katolickie.

Najczesciej autorzy haset ujmuja analizowane zagadnienia w perspektywie
historycznej i wskazuja ich znaczenie we wspotczesnej refleksji i wspolczesnej
rzeczywisto$ci spotecznej, czgsto ukazujac ich problematycznos¢. Prezentacja
ta stanowi pierwsza w istocie probe interdyscyplinarnego opracowania w pol-
skiej literaturze w obszernych hastach tak szerokiej dziedziny badawczej. Co
interesujace, odbiega ona od klasycznych ujeé stownikowych, bo nie tylko do-
starcza uporzadkowana wiedz¢ i wskazuje gtowne pola badawcze w poszcze-
golnych dziedzinach, ale takze zawiera analizg rozlicznych stereotypow wyste-
pujacych, a nawet utwierdzonych, w ,,Swiadomosci spotecznej”. Hasta Stownika
spolecznego prezentuja zatem kluczowe pojgcia poszczegolnych dziedzin
i kierunki wspotczesnie najbardziej interesujace albo wplywowe, nie majac przy
tym waloru ,,czysto informacyjnego”, lecz problematyzujac zagadnienia zwia-
zane z analizowanymi pojgciami i wskazujac rozmaite sposoby ich pojmowania
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w przesztosci i obecnie, co umozliwia w pewnych przypadkach ukazywanie
perspektyw ich wykorzystania. Zgodnie z tym zamierzeniem, takze okreslonym
przez Zesp6t Autorski, hasta maja raczej formeg eseju na zadany temat niz en-
cyklopedycznego zestawienia znaczen poszczegodlnych pojg¢ i ukazania ich
ewolucji; eseju obejmujacego wywodd historyczny, ogniskujacego si¢ jednak na
prezentacji kluczowych punktow sporéw toczonych wspodtczesnie.

Chg¢ rozéwietlenia gtownych zagadnien wspotczesnych nauk spotecznych,
obok zamiaru rzetelnego opracowania haset po§wigconych zagadnieniom wspot-
czesnych nauk spotecznych, powodowata Autorami podejmujacymi propono-
wany temat, czgsto najwybitniejszymi specjalistami w poszczego6lnych dziedzi-
nach z o§rodkow akademickich w kraju i za granica, reprezentujacych szerokie
spektrum ideowe, bogate doswiadczenie 1 — co ma wielkie znaczenie w przypad-
ku podobnego przedsigwzigcia — zdolnych podja¢ namyst nad zastosowaniem
analiz teoretycznych do zmieniajacej si¢ rzeczywistosci spoteczne;.

Oddajac do rak Czytelnika tom przygotowany przez liczne grono autoréw
i nieliczne grono redakcyjne, tom przygotowany i wydany (wobec bezsku-
tecznos$ci podejmowanych staran) bez wsparcia ze srodkéw publicznych, pragne
podzigkowac cztonkom Zespolu Autorskiego, ktorych bezcenne wskazowki
sformutowane na poczatku pracy stanowily stale jej wyznaczniki. Niech mi
bedzie wolno ztozy¢ szczegolne podzigkowania Pani Matgorzacie Zajac, ktora
jako korektorka wielekro¢ musiata wraca¢ do tekstoéw zmienianych niekiedy
kilka razy przez Autoré6w lub przez redaktora, oraz Pani Magdalenie Pociej-Ko-
morowskiej, ktorej poszukiwania (niekiedy bardzo zmudne) podejmowane w ce-
lu ustalenia imion oraz dat urodzenia i $§mierci Autorow nieraz mato znanych
zostaly uwienczone niemal pelnym sukcesem.
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Stownik spoteczny sktada si¢ z czgSci zasadniczej, obejmujacej hasta od litery
A do litery Z, oraz z dwodch czgsci uzupetniajacych. Pierwsza czes¢ uzupet-
niajaca, ktora obejmuje spis autoréw (z ich tytutami i stopniami naukowymi oraz
miejscem ich zatrudnienia), spis haset i wprowadzenie ogdlne, dopetniana zas
niniejszymi wskazéwkami i wykazami skrotow przywolywanych w hastach
ksiag biblijnych Starego i Nowego Testamentu, nazw zakondw i innych, poprze-
dza czg$¢ zasadnicza. Druga czg$¢ uzupelniajaca zamieszczona jest po czesci
zasadniczej i obejmuje skorowidz nazwisk, wykaz przywolywanych w hastach
dokumentéw Soboru Watykanskiego II i encyklik papieskich oraz skorowidz
rzeczowy (przedmiotowy).

Gdy idzie o indeks 0sob za podstawe jego uktadu przyjeto alfabet polski,
przy czym nie maja nan wpltywu nie wystepujace w jezyku polskim znaki dia-
krytyczne. Podstawe alfabetycznego zaszeregowania oséb stanowi nazwisko
w pisowni oryginalnej, po ktorym nast¢puja kolejne imiona w pisowni orygi-
nalnej (od zasady tej przyjeliSmy jednak kilka wyjatkow, uzasadnionych utwier-
dzona w polskim pismiennictwie tradycja; dotyczy to nie tylko bardziej znanych
zlatynizowanych form, jak Kartezjusz i Monteskiusz, ale takze nazwiska Karo-
la Marksa, a nie Marxa, czy Fryderyka Engelsa i Jana Jakuba Rousseau; we
wszystkich przypadkach redaktor tomu przychylit si¢ do zdania wigkszosci auto-
row hasel przywotujacych wspomniane osoby, konsekwentnie odsylajac jednak
Czytelnika na przyktad od nazwiska ,,Descartes René” do ,,Kartezjusz”).

W poszczeg6lnych hastach stosowaliSmy odestania do innych haset Stownika
(opatrywane strzatka) oraz skroty tytutu danego hasta (np. ,,t.” jest skrotem sto-
wa ,,Tolerancja” uzywanego w kazdym przypadku w hasle pod tym tytutem).
W hastach stosowalismy dwa rodzaje przypiséw umieszczanych w nawiasach:
7 jednej strony autorzy przywotywani bez podania cytatu z ich dziet wskazywani
sa w nawiasach okragtych () z rozwinigtymi imionami, z drugiej zas — o ile sa
oni autorami cytowanych fragmentow — takze w nawiasie okraglym wskazywani
sa jedynie z nazwiska (obok nazwiska pojawia si¢ wowczas rok wydania dzieta
i strona, na ktérej znajduje si¢ cytowany fragment). Kazde hasto uzupetnione
jest wykazem podstawowej (zalecanej przez autora hasta) literatury, do ktorej
Czytelnik powinien si¢gnaé, pragnac poszerzy¢ swa wiedz¢ w danym zakresie
(w zestawie bibliografii przyjeto porzadek alfabetyczny, podajac na pierwszym
miejscu nazwisko autora danej pozycji, na drugiej zas$ inicjal jego imienia lub
inicjaty jego imion; jesli jednak dany autor wystgpowal jako redaktor tomu XVII
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zbiorowego, a nie jako autor polecanej pozycji, jako pierwszy podawalismy
inicjat badz inicjaty, jako drugie za$ jego nazwisko, przy czym w indeksie osob
starali$my si¢ rozwina¢ kazdy z inicjatdéw). W nielicznych przypadkach, z woli
autoréw haset, podali$my skroty tytutow dokumentow Soboru Watykanskiego I1
lub encyklik papieskich (rozwinigte w drugiej spos$rod czgsci uzupetniajacych).

W indeksie rzeczowym (pozwalajacym Czytelnikowi dostrzec ,,logike”
Stownika, zestawiajacym bowiem przy nazwach jego ,,dzialow gtownych”
pojgcia z nimi zwiazane) zastosowalismy ,,druk wythuszczony” podajac numery
stron, na ktorych publikowany jest tekst hasta odpowiadajacego zestawianemu
pojeciu, natomiast w indeksie 0sob podalismy kursywa numery stron, na ktoérych
pojawiaja si¢ autorzy jedynie w wykazach zalecanej literatury, natomiast pros-
tym drukiem strony, na ktorych sa oni przywotywani w tekstach haset.
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1. Z racji swego podmiotowego charakteru, a wigc z faktu, ze jest aktem
cztowieka, oraz z racji swej moralnej i zbawczej wartosci p. stata si¢ jednym
z podstawowych przedmiotow zainteresowania —katolickiej nauki spoteczne;j,
a takze szeregu dyscyplin humanistycznych, socjologicznych, ekonomicznych,
filozoficznych i —teologii. Kazda z dyscyplin ujmuje p. w innym aspekcie
i opierajac si¢ na jej wiasnej definicji lub okresleniu, uwzgledniajac fakt, ze
sama p. jest rzeczywistoscia historyczng i zmienia si¢ w ciagu wiekoéw. Dla
dyscyplin teologicznych i filozoficznych istotne znaczenie ma odniesienie do p.
jako kategorii antropologicznej, co nie oznacza, ze w refleksji pomijane sa
odniesienia do jej spoteczno-ekonomicznego wymiaru (podejmuje je zwlaszcza
powstala w potowie XX w. teologia rzeczywistosci ziemskich). Spojrzenie na
p. ludzka jako kategori¢ antropologiczna wskazuje, z jednej strony, na to, ze
podstawa jej wartosci jest sam cztowiek, gdyz jest ona jego aktem, a jej wartos¢
przedmiotowa nalezy mierzy¢ miara godnosci samego podmiotu p., czyli —oso-
by, bgdacej rowniez nadrz¢dnym celem p. Z drugiej strony, ta sama p. przed-
stawiana bywa jako jedna z podstawowych alienacji cztowieka i mozliwych
drog jego deprecjacji.

Pojecie p. i rézny sposob jej definiowania zalezy przede wszystkim od
dyscypliny, w ramach ktorej podejmuje sig tg problematyke. Zakres tresciowy
pojecia p. bedzie uwarunkowany aspektem, w jakim si¢ ja analizuje, zaleznie od
tego, czy czyni si¢ to w wymiarze ekonomicznym, materialno-historycznym,
technicznym, technologicznym, filozoficznym czy tez etyczno-teologicznym.
Niezwykle wazna wydaje si¢ takze koncepcja cztowieka, ktora stoi u podstaw
wszelkich dalszych dociekan. Jesli doda si¢ do tego historyczna zmienno$é
form p., poszerzona o wymiar subiektywny, jeszcze bardziej roznicujacy jej
obraz w §wiadomosci cztlowieka, to podanie jednej ogdlnej definicji p. wydaje
si¢ bardzo trudne. Nie umniejszajac znaczenia wszelkich dyscyplin typu opiso-
wego, waznych dla pelnego zrozumienia rzeczywistosci ludzkiej p., nalezy pod-
kresli¢ znaczenie refleksji nad jej moralng warto$cia. W perspektywie —chrzes-
cijanskiej, a zwlaszcza w odniesieniu do kategorii powolania, bedzie to zawsze
refleksja religijno-moralna. Oczywiscie, refleksja ta nie moze by¢ oderwana od
tego, co sktada si¢ na proces rozwoju technologicznego i co rzutuje na konkretne
zachowania cztowieka w odniesieniu do p. Wobec wspotczesnego konsumizmu
i utylitaryzmu coraz bardziej przyjmuje si¢ pragmatyczny poglad, ze p. jest to,
za co mozna otrzyma¢ wynagrodzenie. Takie postrzeganie p. zawegza jej podmio-
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towe rozumienie, redukujac ja do formy zatrudnienia czy pewnego rodzaju za-
jecia bedacego zrodlem zarobku, a wige utrzymania siebie, lub podstawa
osiagnigcia pewnego statusu spolecznego. O wiele bardziej przydatne okazuja
si¢ te proby okreslenia p., ktore, z jednej strony, sa wystarczajaco szerokie
i pozwalaja na wydobycie wszystkich aspektow majacych znaczenie dla uka-
zania miejsca cztowieka w procesie p., z drugiej za$ znajduja bezposrednie
odniesienia do jej podmiotowego charakteru, czyli personalistycznego ujecia p.
Sposrod takich okreslen warto wymieni¢ najbardziej charakterystyczne: Praca
to wszelkie poziomy zaangazowania czlowieka, ktore odgrywajq jakaqs role
w procesie wytworczym (Chenu 1971, s. 372); Praca jest to wolna, cho¢ natu-
ralnie konieczna, dziatalnos¢ cztowieka, wyptywajqca z poczucia obowiqzku,
polqczona z trudem i radosciq, a majqca na celu tworzenie uzytecznych
spolecznie wartosci duchowych i materialnych (C. Strzeszewski, Katolicka na-
uka spoteczna. Lublin 1994 s. 580); Praca jest to aktywne zachowanie sie czlo-
wieka wobec swiata, wynikajqce z jego niewystarczalnosci przejawiajqcej sie
w potrzebach, realizowane w ludzkim czynie w celu podporzqdkowania swiata
dla posredniego zaspokojenia potrzeb (J.W. Gatkowski, Praca, [w:] Stownik ka-
tolickiej nauki spotecznej, red. W. Piwowarski, Warszawa 1993 s. 137); Praca
ludzka [...] polega na tworzeniu i wymianie nowych dobr lub na swiadczeniu
ustug gospodarczych,; goruje nad innymi elementami zZycia gospodarczego,
poniewaz te majq jedynie charakter narzedzi (Gaudium et spes, 67); Praca [ ...]
oznacza kazdq dziatalnosé, jakq czlowiek spetnia, bez wzgledu na jej charakter
i okolicznosci, tzn. kazdq dziatalnos¢ cztowieka, ktorq za prace uznaé mozna
i uzna¢ nalezy posrod catego bogactwa czynnosci, do jakich [czlowiek] jest
zdolny i dysponowany poprzez samq swojq nature, poprzez samo czlowie-
czenstwo (Jan Pawet 11, encyklika Laborem exercens, wprowadzenie).

Za p. nalezy zatem uzna¢ wilasciwie kazde aktywne zachowanie si¢ czto-
wieka wobec $wiata, kazda dziatalno§é podejmowanag przez niego bez wzgledu
na okolicznosci, z podkresleniem, Zze dziatalnosc¢ ta nosi na sobie znamig osoby
podejmujacej ja we wspoldziataniu z innymi. Przez p. czlowiek $wiadomie
czerpie ze swoich duchowych i fizycznych zdolnosci oraz mozliwosci, ukie-
runkowujac je na urzeczywistnienie pewnych wartosci tak w odniesieniu do
wlasnego zycia, jak i okreslonej spotecznosci ludzkiej. Nie chodzi wige wyltacz-
nie o czynienie ,,czegos$”, ale o jakas warto$¢, ktora zawsze powinna by¢ ukie-
runkowana na dobro osoby ludzkiej. Ostatecznie dzialalno$¢ ta ma na celu do-
skonalenie czlowieka i $wiata. Niewatpliwie p. jako dzialalnos¢ swiadoma jest
wlasciwa tylko cztowiekowi. O p. zwierzat czy maszyn mozna mowié tylko
w znaczeniu analogicznym, w takiej mierze, w jakiej cztowiek uzywa jednych
i drugich. P. jest w swej istocie doskonaleniem, to znaczy tworzeniem nowego
dobra czy nowych warto$ci, nie jest nig natomiast niszczenie ani zesp6t dziatan
nie przyczyniajacych si¢ do wytwarzania nowych warto§ci. W zalezno$ci od
intencji dziatajacego ta sama czynno$¢ moze posiada¢ wiele znaczen. Stad czyn-
nik decydujacy o tym, czy dana czynnos$¢ jest p., zostaje okreslony raczej od
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strony relacji tegoz dziatania do calosciowej struktury bytu ludzkiego. Tu z kolei
nalezy wystrzega¢ si¢ wszelkich redukcji, zawgzajacych strukturg bytu ludzkie-
go do jednego, najczesciej materialnego elementu, prowadzacych do traktowania
p. jako wylacznie zaleznej (najemnej) lub ptatne;.

Za p. nalezy dzi$ uzna¢ wszelka dziatalno$¢ cztowieka, umystowa i ducho-
w3, a raczej ,,caloosobowa”. Dlatego p. bedzie zarowno aktywnos$¢ majaca na
celu produkcje dobr i ustug dla siebie 1 innych, jak i to wszystko, co czyni poeta
i wykonujacy wolny zawod; bedzie nig czynnos$¢ catego cztowieka, ducha i cia-
fa, ale bedzie nig takze sama czynno$¢ intelektu bez motorycznego zaangazo-
wania ciata. W zakres p. nie wejda dzialania, ktore nie wiaza si¢ z bytem ludz-
kim, z egzystencja w czasie i przestrzeni (uczucia, pragnienia itp.): nie jest p.
sama czynno$¢ fizyczna czy biologiczna, nawet jesli wiazataby sig z wysitkiem
i trudem, gdy brak jej wewngtrznej celowosci, czyli calo$ciowego odniesienia
do osoby jako podmiotu p. Tylko dzialania sensowne, rzeczywiscie ludzkie sa
godne cztowieka i tylko one moga by¢ uwazane za p. w $cistym tego stowa zna-
czeniu. W ostatecznym rachunku nie jest tez wazne, czy dana czynno$¢ osiaga
zamierzony skutek czy nie, czy zmierza do ksztaltowania bytu ludzkiego
w sposob swiadomy czy nieswiadomie, bowiem decydujaca role odgrywa dodat-
ni wptyw dziatan na byt ludzki. Uzyskanie rezultatow lub ich brak, a takze
skutki czg$ciowe naleza juz do historycznej wartosci p. i cztowiek ma na nie
wplyw bardzo ograniczony.

P. jest rzeczywistoscia historyczna, zmieniajaca si¢ w ciagu dziejow. Row-
niez poszczegdlne ujgcia p. sa nastgpstwem wielu uwarunkowan spotecz-
no-kulturowych zwiazanych z okreslona epoka historyczna. Rozumienie p. nie
funkcjonuje w oderwaniu od —kultury i sSrodowiska. Niezaleznie od tego, jak ja
pojmowano w okreslonym kontekscie historycznym, nalezy uznac, ze towarzy-
szy ona cztowiekowi jako element naturalny jego bytu od momentu pojawienia
si¢ w dziejach $wiata. W pierwszym etapie rozwoju spolecznego mozna zauwa-
zy¢, iz rozumienie p. byto podporzadkowane dualistycznemu rozwarstwieniu
spolecznemu na tzw. zajecia ludzi wolnych i prace niewolnicza. Dualizmowi
temu sprzyjaty najwazniejsze systemy filozoficzne starozytnosci: Platonski idea-
lizm, Arystotelesowski intelektualizm czy stoicki moralizm, ktore nie ustality
wiasciwego stosunku do p. jako wielkosci osobowo-etycznej, gardzac nig jako
czynno$cia niewolnicza i niegodna czlowieka wolnego. Nauczanie Platona na
temat p. jest nie tyle czysta teoria p. ludzkiej, ile raczej ideologizacja faktycz-
nych stosunkoéw spotecznych: zyt on w spotecznosci podzielonej, w ktorej
osiadly stan rolniczy byt poddany, a nawet przeksztalcony w warstwe niewol-
nicza, dominowala za$ warstwa panujaca prowadzaca dziatalnos¢ kulturalna lub
handlowa. W takiej spoteczno$ci p. oparta na motywie zaptaty i zysku zastu-
giwata na pogardg i nie byta godna cztowieka wolnego. Podobna deprecjacjg
wszelkiego dziatania ze wzgledu na zysk lub zaptatg mozna znalez¢ u Arysto-
telesa, ktorego zdaniem sprawy domowe nalezalo pozostawi¢ domownikom,
publiczne — robotnikom i rzemie$lnikom, a wiadanie — z natury uzdolnionym do
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prowadzenia dziatalno$ci duchowej. U stoikoéw mozna dostrzec, z jednej strony,
zyczliwe podkreslenie znaczenia kulturowego p. i ptynacych z niej korzysci,
z drugiej obecno$¢ radykalnie arystokratycznej pogardy dla p., zwlaszcza za-
robkowej (Cyceron), a nawet tezg, ze jedynym zajgciem godnym cztowieka jest
uprawianie filozofii (Seneka).

Wraz z rozwojem — chrzesécijanstwa p. nabierata godnosci pomimo tego, ze
wciaz pozostato rozroznienie na p. stuzebne i zajgcia wyzszego porzadku. Przez
wieki, wlasciwie az do rewolucji przemystowej, na oznaczenie p. w sensic wias-
ciwym uzywano terminu p. stuzebna (opera servilia) i przypisywano ja ludziom
z klas nizszych, niezaleznie od tego, czy bylta ona §wiadczona odptatnie, czy tez
nie. Z religijnego punktu widzenia ten rodzaj p. nie byt juz jednak traktowany
pogardliwie, lecz — uznany za zjawisko oczywiste w zyciu czlowieka — zyskat
motywacjg religijno-moralna. Jako konsekwencja stworzenia cztowieka, p. miata
nosi¢ na sobie znamig pokuty i ofiary, przede wszystkim za$§ — przez swoja po-
wszechnos$¢ — stanowita doskonate tworzywo dla rozwoju —cno6t i zalet moral-
nych. Dualistyczne rozwarstwienie na klasy pracujace i niepracujace uwazano
jednak az do pdznego $redniowiecza za wyraz odwiecznej woli Bozej, cho¢
coraz bardziej dojrzewata koncepcja p. jako dziatalnosci na rzecz utrzymania
siebie i zakresowo poszerzajacych si¢ spotecznosci: rodzinnej, zakonnej, lo-
kalnej, narodowo-panstwowej. Wszystkie grupy spoteczne miaty stuzy¢ civitas
christiana, res publica christiana, przy czym spoteczno$¢ ujmowano jako jed-
nos$¢, wspolnote (polis), w ktorej istnieje $cisty podzial rél petnionych przez
ludzi zmierzajacych do doskonalenia siebie 1 spotecznos$ci. Wzmacnialo to coraz
wyrazniejsza tendencj¢ do usuwania przepasci migdzy p. fizyczna a umystowa,
pomimo tego, ze jeszcze dos¢ dlugo utrzymywala si¢ obcos¢ wobec idei wy-
nagrodzenia za pracg intelektualng. U zrdédet takiej oceny tkwito przekonanie,
ze zaptata dotyczy owocow p. (a te sa uchwytne gtéwnie w p. fizycznej), ze pta-
ci si¢ za wytwor, a nie za ustugg. W konsekwencji, wyjasniajac nakaz $wia-
tecznego spoczynku, takze teologowie zakazywali prac fizycznych (stuzebnych),
handlu i publicznej administracji, nie sprzeciwiali si¢ jednak zajeciom inte-
lektualnym i duchowym. Wobec zachwiania istotnych elementow struktur spo-
tecznych i ekonomicznych, dokonujacych si¢ pod wptywem szybkiego wzrostu
klasy robotniczej i jej §wiadomosci stopniowo musiaty zosta¢ poddane wery-
fikacji tradycyjne spojrzenia na p. Nowe warunki ekonomiczno-spoteczne
przeobrazity cate zycie ludzkie i dotychczasowe relacje spoteczne: przejscie od
narzgdzia do maszyny stato sig nie tylko poczatkiem nowej epoki w —ekonomii,
ale takze nowego okresu dziejow w zyciu czlowieka.

Stopniowo dojrzewata i zyskiwata na znaczeniu kreatywna koncepcja p. Juz
w dobie romantyzmu rozumiano ja jako aktywno$¢, przez ktora cztowiek stwa-
rza si¢ sam jako jednostka, a zwlaszcza jako zbiorowos$¢ (Georg W.F. Hegel).
Rozumienie p. jako samorealizacji przejat Karol Marks, ktory wyeksponowat jej
kreacyjna role i wiaczyl w kontekst ewolucyjnego — zaréwno przyrodniczo, jak
i spotecznie — rozwoju $wiata. W sensie materialnym cztowieka okresla przy-
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roda, w sensie spotecznym jednak swoje cztowieczenstwo zawdzigcza on wias-
nie p. — przez nia staje si¢ w pelni cztowiekiem; poddawszy swemu panowaniu
przyrodg, cztowiek odzyskiwal sam siebie. P., okreslona ogdlnie jako proces
zachodzacy migdzy nim i przyroda, w trakcie ktorego cztowiek zmienia przy-
rodg, nadaje materii ksztatty dla siebie uzyteczne i w ten sposob podporzad-
kowuje ja sobie i zmienia swa naturg, opisywana byta jako czynnik sprawczy
przemian. Niektorzy tworcey filozofii marksistowskiej, dokonujacy wnikliwej
analizy p. ludzkiej i stosunkoéw spolecznych zwiazanych z rozwojem histo-
rycznym procesu p., wrecz utozsamiali = marksizm z filozofia pracy. Paradoks
polegat jednak na tym, ze przypisanie p. funkcji kreatywnej sprawito, iz uzyska-
ta ona wigksza warto$¢ niz na to zastuguje. W marksizmie, a potem w —ideolo-
gii —socjalistycznej, uzyskata ona walor quasi-religii, stajac si¢ nie tyle czyn-
no$cia przemieniajaca otaczajacy swiat, ile raczej ucztowieczajaca cztowieka;
jako rzeczywistos¢ dziejowa petnita ona w jakims$ stopniu funkcj¢ boga obec-
nego w dziejach.

W zmieniajacych si¢ stosunkach spoteczno-gospodarczych, zwtlaszcza
w XIX-wiecznej fazie rozwoju kapitalizmu, p. — na co wskazywat juz Marks —
mogta stac si¢ przyczyna alienacji cztowieka, gdy zamiast osobowego charakte-
ru i bycia forma ekspresji catego cztowieka p. stawala si¢ towarem podlegaja-
cym prawom —rynku, grze podazy i popytu, mierzona byta cena rynkowa (okre-
$lajaca ptacg robotnika). P. potraktowana jako towar, jako rzecz, ktéra mozna
uzyskaé na rynku za wyzsza lub nizsza ceng, nieuchronnie tracita istotng fun-
kcje; zamiast by¢ czynnikiem przetwarzania i humanizacji $wiata, coraz bardziej
jawita sig jako zewngtrzny przymus, sprowadzajacy cztowieka do swego rodzaju
narzedzia p.; nie tyle shuzyla juz ona cztowiekowi, ile stawala sig racja jego
wyobcowania. Osoba ludzka stawata si¢ swoistym narzedziem p., przede
wszystkim narzedziem zdobywania zysku. Zapoznanie podstawowego celu p.
i sprowadzenie jej do funkcji rynkowej byto i pozostaje racja trwajacego do dzi$
sporu mi¢dzy nauczaniem spolecznym Kosciota a =ekonomia liberalna. —Libe-
ralizm nie pyta o alienacjg¢, poniewaz dla niego p. widziana jako towar nie jest
zrodtem niewoli, lecz wyzwolenia. Umieszcza on p. w obszarze wolnego rynku:
robotnik w wolny sposob oferuje p., a pracodawca w zaleznosci od kalkulacji
kosztow i zyskow przyjmuje ja lub nie. Ta racjonalna przejrzystos¢ jest jednak
pozorna, nie ujmuje bowiem antropologicznego i spotecznego wymiaru p., de-
graduje ja do roli czynnika produkcji i elementu gry rynkowej. W tym kon-
tekScie marksistowska krytyka liberalnego porzadku gospodarczego wysuwata
tez¢ o niepokonalnej opozycji p.-kapitat, koncentrowata si¢ na oskarzeniu wyob-
cowania p. od kapitatu (znanym w historii rowniez jako antagonizm ziemi i p.,
przejawiajacym si¢ w oderwaniu p. od ziemi jako gtéwnego czynnika produkcji)
rozumianego jako wyposazenie w maszyny i dobra shuzace jako narzgdzia pracy.

Spoteczne nauczanie Ko$ciota od samego poczatku odrzucato t¢ antynomig,
wskazujac na jej ideologiczne pochodzenie, wywodzace si¢ z marksistowskiej
teorii konfliktu. Zwtaszcza dla Jana Pawta II przeciwstawienie kapitatu i pracy
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jest raczej konsekwencja btedu ekonomizmu (postrzegania dziatalnosci gospo-
darczej i samej p. wytacznie w kategoriach celowos$ci ekonomicznej) i pomijania
warto$ci osobowych. Magisterium Kosciota wielokrotnie wskazywato na potrze-
beg przezwycigzenia wspomnianego konfliktu: podkreslajac wage zasady pry-
matu p. nad kapitatem eksponowalo tezg, ze cztowiek, ktory — $wiadczac pracg —
uczestniczy w procesie produkcji jest prawdziwym podmiotem sprawczym, zas
kapitat odgrywa rolg wtorna, podporzadkowana jego p. ($rodki kapitatowe
stanowia zreszta owoc historycznego dorobku p. ludzkiej). Czynnikiem, ktory
obecnie w coraz wigkszym stopniu petni decydujaca rolg¢ w procesie gospodar-
czym jest sam cztowiek. Miejsce tradycyjnych form —wlasnosci ziemi i kapitatu
zajmuje dzi§ whasnos¢ wiedzy, techniki i umiejgtnosci, w literaturze ekono-
micznej okreslane jako —kapital ludzki (zasoby ludzkie). Ta nowa perspektywa
stanowi przetom w dotychczasowym spojrzeniu na relacjg wlasnosci i p. Uzna-
nie, ze najwazniejsza forma kapitatu jest kapitat ludzki, usuwa wspomniany
antagonizm i anonimowos$¢ w p., bedacej wszak aktem cztowieka jako podmiotu
dziatajacego.

Potrzebe refleksji, zwlaszcza etycznej, nad p. wywoluje jej ciagly kryzys,
araczej kryzys jej rozumienia, a w konsekwencji urzeczywistniania. W centrum
kryzysu znajduje si¢ jednak nade wszystko czlowiek, ktorego godnos¢ jest
Ww rozmaity sposob naruszana. Opisana spoteczno-ekonomiczna alienacja w $ro-
dowisku p., cho¢ charakterystyczna dla pierwszej fazy rozwoju kapitalizmu, po-
zostaje do§wiadczeniem zywym i aktualnym, zwlaszcza w krajach tzw. Trze-
ciego Swiata oraz na obszarach wielkiego i skrajnego ubdstwa w krajach $rednio
lub bardzo zamoznych, coraz czgsciej okre§lanych mianem Czwartego Swiata.
Whbrew temu, co pisat Marks, zachodzace wspoélczesnie procesy alienacji zwia-
zane z p. ludzka nie tacza si¢ z konkretnymi ustrojami spoteczno-ekono-
micznymi, lecz sa zjawiskami ponadsystemowymi i wynikaja z niewltasciwego
pojmowania cztowieka w §wiecie 1 w procesach gospodarczych. Prawdziwa alie-
nacja to przede wszystkim naruszenie odpowiedniej relacji migdzy $rodkami
a celami, $cislej, migdzy cztowiekiem a tym wszystkim, czym si¢ postuguje da-
zac do samourzeczywistnienia. Podstawowym obszarem zagrozen w zakresie
ludzkiej p. pozostaje wszystko to, co prowadzi do utraty jej osobowego charak-
teru. Przyczyny te moga mie¢ charakter strukturalny, moga by¢ zwiazane z po-
stawa pracodawcow i pracobiorcoOw lub by¢ uwarunkowane zatraceniem pod-
stawowego sensu i celu p.

W srodowisku p., traktowanym jako jedno z podstawowych srodowisk czto-
wieka, zachodza glebokie zmiany struktur i warunkéw, tworzacych pewien ro-
dzaj historycznej konkretyzacji, ktéra musi by¢ uwzgledniona we wszelkich,
zwlaszcza etycznych, analizach dotyczacych p. Nowe odkrycia naukowe, rozwoj
nowych technologii, proces globalizacji, ktore w coraz wigkszym zakresie zmie-
niaja stosunki ekonomiczne, zachwianie wiary w dotychczasowy model roz-
woju, kryzys ekologiczny, kryzys —ekologii ludzkiej i tego wszystkiego, co
przyjeto okreslac jako jako$¢ zycia, przyczynily si¢ w istotny sposéb do ra-
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dykalnych przeksztalcen w §wiecie ludzkiej p. Najwazniejszym wyrdznikiem
statego procesu przemian w rozumieniu i w srodowisku p. jest zmiana w jej dy-
strybucji w réznych sektorach produkcyjnych. Do dawnych zmian (zmniejszanie
zatrudnienia w rolnictwie) dochodzi dzi§ zmniejszenie zatrudnienia w przemysle
na rzecz ,trzeciego” sektora — ustug. Nietrudno zauwazy¢, ze procesy te maja
wplyw na postawy wobec p., na sama jej jako$¢ w poszczeg6lnych sektorach ze
wzgledu na nowe technologie, a takze na poziom wyksztatcenia i profesjona-
lizmu pracownikow. Procesy te uzaleznity p. od waskich specjalizacji i uczynity
ja bardziej monotonna i powtarzalna. Zaawansowana technologia elektroniczna,
informatyka czy telematyka wymagaja z jednej strony najwyzszych kwalifikacji
zawodowych w zakresie technologii czy oprogramowania, z drugiej za$ pro-
wadza do tego, ze ludzie pracujacy przy urzadzeniach wezesniej i gdzie indziej
zaprogramowanych wypelniaja proste i powtarzalne czynnosci, co wprawdzie
zmniejsza obciazenia fizyczne zwiazane z wykonywana p., wywoluje jednak
nowe zjawiska psychologiczne i stresy zwiazane z poczuciem frustracji i bra-
kiem osobowej samorealizacji.

Niezwykle waznym aspektem wspotczesnych probleméw p. jest kryzys
—panstwa opiekunczego, ktore chciato podtrzymaé akumulacje kapitatu przez
inwestycje i stalty = wzrost gospodarczy, usitowato jednak zarazem zagwaranto-
wac bezpieczenstwo socjalne i wysoki standard zycia catej aktywnej populacji
i emerytom. Kryzys ten naktada si¢ na wiele innych przejawéw kryzysu gospo-
darczego (wzrost cen bogactw naturalnych, kryzysy walutowe, stagflacja, maso-
we —bezrobocie), wzmacniajac proces poszerzania sfery marginalizacji i bra-
ku p. Do zjawisk pozytywnych nalezy zaliczy¢ zmiany w samym ruchu robot-
niczym, znajdujace wyraz w nowej formule —zwiazkéw zawodowych, ktore
odgrywaja bardziej pozytywna i stymulujaca rolg w odniesieniu do rozwoju
ekonomicznego, stuza upodmiotowianiu pracobiorcéw i wiaczaniu ich w pro-
cesy partycypacji w zarzadzaniu przedsigbiorstwem, starajac si¢ rowniez o bar-
dziej sprawiedliwa redystrybucje dochodéw (co nie zwalnia ich z dotych-
czasowych staran o poprawe jakosci p., zwlaszcza kobiet i emigrantow, mtodych
i nieletnich, oraz o podejmowanie staran o zmniejszenie bezrobocia i liczby
pracujacych ,,na czarno”). Jako$¢ p. zalezy takze od zmian w strukturze pro-
dukcji: wspotczesne przedsigbiorstwo, jako podstawowe §rodowisko, w ktorym
wykonywana jest p., jawi si¢ jako rzeczywisto$¢ pluralistyczna o bardzo ztozo-
nych i urozmaiconych formach wtasnosci i organizacji (prywatne, publiczne,
oparte na akcjonariacie pracowniczym, kooperacyjne). W tym kontekscie wy-
daje si¢ niezwykle istotne wypracowywanie nowych modeli organizacji przed-
sigbiorstw, ktdre zapobiegna tradycyjnym problemom p., takim jak: alienacja,
anonimowos$¢ czy utrata kreatywnosci.

Tradycyjna refleksja etyczno-spoleczna nad p. ograniczata si¢ do dwoch
gtéwnych kwestii: wartosci p. (ukazywanie, Zze ma ona sama w sobie wartos$¢
szlachetna) 1 obowiazku p. (przy czym chodzito tu gldwnie o p. reczna). Jej
moralizatorski charakter mogt by¢ utrzymywany dopoty, dopoki nie ulegly
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zachwianiu istotne elementy struktury ekonomicznej i spotecznej. W nastepstwie
dokonujacych si¢ dynamicznie zmian spotecznych problem p. nabrat nowej glebi
i charakteru, tak ze niezbedne okazuje si¢ poszerzenie zakresu refleksji o takie
aspekty, jak: podkreslenie personalistycznego wymiaru p. czy uwyraznienie jej
spotecznego charakteru (w perspektywie chrzescijanskiej istotne znaczenie po-
siada tez religijny wymiar p.). Podejmujac refleksje nad znaczeniem p. w zyciu
czlowieka nalezy podkreslac jej personalistyczny wymiar, wyptywajacy wlasnie
z podmiotowego charakteru p. ludzkiej. Idzie jednak nie tyle o ukazanie obo-
wiazkow wynikajacych z koniecznosci p. i jej znaczenia w zyciu cztowieka, ile
o odpowiedz na pytanie, kim jest i kim ma by¢ cztowiek wykonujacy p., skoro
jej podstawowa wartoscia jest nie tyle sam rezultat, rodzaj lub cel, ile cztowiek,
ktory ja wykonuje. Warto$¢ p. zawsze pozostaje w bezposrednim zwiazku z tym,
ze ten, kto pracuje, jest osobg, swiadomym i wolnym, czyli stanowiacym
o sobie, podmiotem. P. w swym podmiotowym znaczeniu jest zawsze dzia-
taniem osoby (actus personae), uczestniczy w niej caty cztowiek, bez wzgledu
na to, o jaki rodzaj p. chodzi. Nalezatoby nawet dodac, ze p. jest nie tylko czyn-
no$cia czlowieka, ale czym$ wigcej — pewna struktura osoby realizujacej si¢
i stajacej si¢ indywidualnie i spotecznie.

Personalistyczny charakter p. wyraza si¢ w tym, ze poprzez p. cztowiek rea-
lizuje siebie oraz przejawia na zewnatrz swa kreatywnos$¢, =wolnos$¢ i racjo-
nalnos$¢. P. jest jego dobrem, przez nia bowiem nie tylko przeksztalca on
przyrode, dostosowujac ja do swoich potrzeb, ale takze urzeczywistnia siebie
jako czlowieka. P. wkracza tedy w sama tres¢ osoby, w proces stawania si¢ 0so-
ba przez cztowieka, nie rozumiany jednak po marksistowsku jako ,,0g6Iny pro-
ces cztowiekotworezy”, lecz jako proces ksztattowania kazdej konkretnej osoby
ludzkiej spelniajacej sig¢ i doskonalacej przez wlasne dziatanie i udziat w dzia-
faniu innych. P. jest tez rodzajem samotranscendencji, panowania cztowieka nad
rzeczywistoécia materialna i jego samopanowania nad soba. Podkreslenie zna-
czenia wymiaru personalistycznego wyklucza zatem mozliwos$¢ spogladania na
cztowieka jedynie w konteks$cie p., bowiem oprocz praw nabywanych wlasna
p. posiada on prawa nie majace zwiazku z zadnym wykonanym przezen dzietem,
lecz wywodzace sig¢ z jego zasadniczej godnos$ci jako osoby. Stad niezwykle
istotna jest potrzeba badania p. gléwnie pod katem jej podmiotowego wymiaru,
pytania, czy i na ile stuzy ona cztowiekowi, na ile pozwala mu wyrazi¢ siebie
we wspolczesnych uwarunkowaniach p. i w nowych formach jej organizacji, czy
nie przyczynia si¢ ona do jego alienacji itp., bowiem jakos$¢ p. jest integralng
czgscia ,,jakosci zycia”, co wigceej, rozpoczyna si¢ ona dopiero wraz z nig.

Z personalistycznym wymiarem p. wiaze si¢ nierozerwalnie jej wymiar
przedmiotowy, ktory nalezy taczy¢ z biblijnym wezwaniem do czynienia sobie
ziemi poddana i z afirmacja techniki jako podstawowego wspotczynnika postgpu
ekonomicznego. Wartos¢ przedmiotowa p. wyplywa przeciez z jej charakteru
podmiotowego, tak jak godnos$¢ p. wyrasta z godnosci cztowieka pracujacego.
Zaktadajac, ze wykonywane prace moga mie¢ wigksza lub mniejsza wartos¢
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przedmiotowa, ich warto$¢ nalezy przeciez mierzy¢ miara godno$ci samego
podmiotu p., wykonujacej ja osoby-cztowieka, ktéry ostatecznie pozostaje
wszak celem kazdej p. O ile prawda jest to, ze cztowiek jest przeznaczony
i powolany do p., to p. jest przeciez nade wszystko dla cztowieka, a nie cztowiek
dla p. Mozna moéwié nawet o pewnego rodzaju prymacie elementéw podmio-
towych nad przedmiotowymi, prymacie p. nad wlasno$cia, osobistego zaangazo-
wania nad technika, solidarno$ci ludzi nad systemami spoteczno-ekonomicz-
nymi, ktore prowadza do ograniczenia uprawnien ludzi p., a niekiedy nawet do
ich zniewolenia. Szczegdlne znaczenie nalezy przypisa¢ pierwszenstwu p. przed
wlasnoscia, skoro przedmiotem wiasnosci jest wlasciwie nie tyle rzecz, ile
wartosc¢, ktora ksztattuje si¢ przeciez jedynie w relacji do p. juz to jako jej wy-
twor, juz to jako jej potencjalne tworzywo. W obu przypadkach p. wyprzedza
niejako wlasnos¢ instrumentalnie albo intencjonalnie, relatywizujac w pewnym
sensie samo prawo wlasnos$ci.

W obliczu réznorakich przejawdéw depersonalizacji p. istnieje koniecznos¢
humanizacji organizacji p. zarowno spotecznej, jak i technicznej. Nie mozna juz
dzi$ ogranicza¢ troski o godnos¢ p. i czlowieka pracujacego jedynie do wymiaru
indywidualnego. Rozwiazania problemu humanizacji p. nalezy szuka¢ w pierwszej
kolejnosci na szczeblu organizacji zycia spotecznego, w zmianie wadliwego syste-
mu stosunkow spotecznych, gospodarczych i politycznych, okreslanych mianem
pracodawcy posredniego. Wysitek glebokiej i gruntownej rewizji tych struktur
winien by¢ dopetiony rozbudowa nowych form solidarnosci ludzi p. i z ludzmi p.
Solidarno$¢ taka winna stale wystgpowaé tam, gdzie wymaga tego spoleczna
degradacja podmiotu p., wyzysk pracujacych, proletaryzacja catych grup spotecz-
nych, rosnace obszary n¢dzy, a nawet glodu. Niezbednym elementem procesu hu-
manizacji p. jest takze humanizacja jej Srodowiska mozliwa dzigki prawidtowe;j
organizacji p. w przedsigbiorstwach, na stanowiskach p. czy wreszcie w technolo-
gii p. Za godna uznania trzeba przyjac taka formg¢ Srodowiska p., ktora z jednej
strony uznaje zasad¢ podmiotowosci, pierwszenstwa i sprawczego udziatu ludzkiej
p. w procesie produkcji, z drugiej podporzadkowuje im to wszystko, co materialne
i co sklada si¢ na techniczna strong wykonywanej p., z trzeciej za§ zapewnia
podmiotom wykonujacym dang p. mozliwie szeroki obszar wspdtodpowiedzial-
nosci. Nalezy przy tym odrzuci¢ tezg, jakoby humanizacja p. byta nie do pogodze-
nia z jej intensyfikacja i efektywnoscia. Bezpieczenstwo fizyczne i socjalne p.,
godziwe 1 ludzkie jej warunki, upodmiotowienie pracownika w procesie p. pozwa-
laja nie tylko unikna¢ wypadkow i chorob, prowadzac tym samym do obnizenia
kosztow spolecznych, ale takze poprawiaja wydajnosé. Ograniczenie celu funkcjo-
nowania przedsigbiorstwa do maksymalizacji efektywnosci p. i zysku badz do
optymalizacji technicznej w organizacji przedsigbiorstwa, przy jednoczesnym za-
poznaniu wymiaru spotecznego i wartosci humanistycznych, bytoby przejawem
realizacji modelu racjonalnos$ci skazonego ,,blgdem ekonomizmu”. W tej sytua-
cji p., miast by¢ zrodtem promocji cztowieka we wszystkich dziedzinach zycia,
niszczylaby go i degradowata.
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Analiza p. ludzkiej z perspektywy etycznej ujmuje ja zawsze w aspekcie
moralnej odpowiedzialnosci, ktora wynika ze §wiadomosci wartosci p. i god-
nos$ci ludzkiej, nadajacej p. sens etyczny oparty na jej personalistycznym wy-
miarze. P. jako czyn ludzki ma zawsze moralny charakter. Jesli dodatkowo jest
ona spelnieniem moralnej powinnos$ci, staje si¢ nie tylko zroédlem rozwoju
cywilizacyjno-kulturowego cztowieka, ale takze zroédiem jego doskonatosci mo-
ralnej. Plaszczyzny odpowiedzialno$ci moralnej dotyczace p. ludzkiej moga by¢
wielorakie. Z jednej strony pozostaje ona nieodlacznym elementem ludzkiej do-
czesnosci w aspekceie trudu, wysitku 1 egzystencjalnego napigcia — jest ona dla
cztowieka prawem, obowiazkiem, ale takze droga doskonalenia si¢. Przejawem
odpowiedzialno$ci moralnej cztowieka jako podmiotu p. winna by¢ postawa su-
miennosci, przejawiajaca sig nie tylko w podjgciu p., ale takze w odpowiednim
jej wykonywaniu, zgodnie z odpowiadajacym jej celem. Podstawowym punktem
odniesienia takiej odpowiedzialno$ci bedzie przede wszystkim wtasne —sumie-
nie: ocena wlasnej postawy wobec p., jej jakosci oraz inspirujacych ja motywow
staje si¢ najwyzszym sprawdzianem wilasnego czlowieczenstwa oraz zrodlem
doskonatosci moralnej cztowieka i sSrodowiska ludzkiego. Z drugiej strony na-
lezy mowi¢ o odpowiedzialno$ci za cztowieka jako podmiotu p. Zadanie to stoi
przede wszystkim przed odpowiedzialnymi za struktury zapewniajace p., a wigc
panstwem, przedsigbiorstwem czy pracodawca.

Wielkie znaczenie w refleksji nad etyczno-moralnym wymiarem p. ludzkiej
ma takze proba oceny warto$ci moralnej samej p. Czynnikiem wplywajacym na
tg oceng jest wzajemne uwarunkowanie postawy moralnej podmiotu p. i jej sen-
sownosci, czyli zgodnosci z zasadami racjonalnosci, w tym racjonalnosci ekono-
micznej. P. nie osiagajaca zadnego sensownego celu nie moze doskonalié pracu-
jacego, mimo jego stusznych intencji. Takze sukces osiagnigty droga niemoralng
przekresla wartos¢ p. Niekiedy jednak bezowocno$é p. nie jest konsekwencja
zaniedbania ze strony pracujacego (rodzi to potrzebg rozszerzenia kryteriow
oceny moralnej wykonywanej p.). Z racji spolecznego wymiaru p. konieczne jest
takze uwzglednienie faktu, jak sama p. i jej owoce wpltywaja na pracujacego
i inne podmioty p. Jesli rezultat p. jest wykorzystywany przeciw czlowiekowi,
to p. nawet jakosciowo najlepsza staje si¢ p. zla. Takze p., ktora urasta do rangi
absolutu i przyczynia si¢ do zapoznania pozostatych wymiaréw zycia osobo-
wego cztowieka, warto$ci innych niz materialne oraz jego relacji migdzyoso-
bowych, staje si¢ czynnikiem bardziej niszczacym niz doskonalacym moralnie
pracujacego.

P. ludzka moze si¢ takze sta¢ okazja do rozwoju wielu cnét (sprawnosci)
moralnych. Na szczegodlne podkreslenie zastuguje pracowito$é, wyrazajaca sig
w zamitowaniu do p., wytrwato$cia w niej pomimo jej trudu i znoju, a takze
»pracodzielno$¢”, ktora jest wyrazem duchowej doskonatosci cztowieka w jego
samorealizacji. P. ludzka, przyczyniajaca si¢ do rozwoju cztowieka i —dobra
wspolnego, staje si¢ takze konkretna aplikacja przykazania mito$ci blizniego,
moze ksztattowa¢ wspolnote ludzi solidarnych i by¢ jedna z podstawowych
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plaszczyzn ewangelizacji w $wiecie wspotczesnym. Kazda p. moralnie od-
powiedzialna jest shuzba cztowiekowi, nawet gdyby nie byt on jej bezposrednim
odbiorca. Jest to o tyle wazne, ze w nowoczesnym, bardzo ztozonym procesie
produkcyjnym, prosty czyn czy gest charytatywny, mimo ciagtej aktualnosci, nie
wydaje si¢ juz by¢ jedynym aktem mitosci blizniego. We wspotczesnej eko-
nomii efekt koncowy p., to co ,,stuzy” bezposrednio drugiemu cztowiekowi,
powielany w milionach egzemplarzy, staje si¢ anonimowy, wydtuza si¢ takze
droga migdzy p., ktéra ma by¢ aktem mitosci blizniego, a jej efektem, co jednak
nie oznacza, ze owa mnogos¢ efektow i zawito§¢ drogi nie prowadzi jej osta-
tecznie do czlowieka.

Niezwykle wazna przy ksztattowaniu poczucia odpowiedzialnosci p. jest
znajomos¢ wartosci podejmowanej p., plynaca z zamierzonych celow obiektyw-
nych, ktéorym winny odpowiada¢ takze cele subiektywne. Dzieje si¢ tak, gdy
poszczegblny czlowiek, jako podmiot p., ma wpltyw na wyznaczanie jej celow
i wartosci doniostych dla innych spotecznosci. Odpowiedzialnos¢ moralna nie
bedzie jedynie pochodna wiedzy o obowiazku p. albo o mozliwosciach jego na-
ruszenia, ale takze mozliwos$cia uchronienia si¢ przed ztymi moralnie nastgp-
stwami lekcewazenia powinnosci, ktorych skutki dotykaja szersze spotecznos$ci.
W tym kontekscie szczegblne znaczenie przypisuje si¢ p. na plaszczyznie odpo-
wiedzialnosci narodowej: dobro wspdlne, jakim jest dobrobyt narodu, taczy we
wspolny akt tworczej inicjatywy narodu wszystkich jego cztonkéw w stopniu
odpowiadajacym przygotowaniu zawodowemu, wyksztatceniu i posiadanym
zdolno$ciom. Z jednej strony naréd ma prawo egzekwowaé uczciwa p. w po-
czuciu wymagan porzadku moralnego i spotecznego, z drugiej jednak ciazy na
nim obowiazek tworzenia mozliwosci 1 zaplecza dla rozwoju poszczegdlnych
jednostek. Dla chrzes$cijan, ktérzy postrzegaja p. w kontekscie catosciowo poj-
mowanego powotania, ostatecznym punktem odniesienia bedzie Bog, a odpo-
wiedzialno$¢ wzgledem sumienia i narodu bgdzie dla nich zawsze odpowiedzial-
no$cig wobec Niego.

Refleksja nad moralnym wymiarem p., zwlaszcza w zwiazku z odpowie-
dzialno$cia na ptaszczyznie narodowej, prowadzi do podkreslenia jej znaczenia
w tworzeniu podstawowych wigzi spotecznych i solidarnosci migdzyludzkie;j,
czyli do jej roli wspdlnototworczej. Nowoczesny proces gospodarczy, ktorego
podstawowym elementem jest p., tworzy wieloplaszczyznowe relacje migdzy
ludzmi, przy czym p. okazuje si¢ jednym z podstawowych czynnikéw inte-
grujacych. Na co juz zwracali$my uwagg, marksizm uczynit nawet wymiar spo-
leczny p. czynnikiem konstytutywnym czltowieka, przy pytaniu o miejsce p.
w tworzeniu wspdlnoty ludzkiej idzie jednak nie tyle o kreacyjna koncepcje p.,
co raczej o to, na ile przyczynia si¢ ona do tworzenia autentycznej, solidarne;j
wigzi migdzy réznymi podmiotami p. i jej odbiorcami, na ile wspodtpraca z in-
nymi nad przeksztalcaniem $wiata przyczynia si¢ do humanizacji p., czy w kon-
cu, na ile ma ona stuzebny charakter wzgledem blizniego i dobra wspdlnego.
W ujeciu chrzescijanskim p. jest takze stuzba dla drugiego czlowieka i staje si¢
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podstawa prawdziwego spotkania migedzy ludzmi. Wytworzona wigz solidar-
nosci zaktada za$§ wzajemna komunikacje: ,.ja potrzebujg innych, a oni potrzebu-
ja mnie”. Spoteczny wymiar p. przejawia si¢ przede wszystkim w jej po-
wszechnosci: spoteczenstwo nie moze istnie¢ bez p., gdyz nie moze bez niej zy¢
cztowiek, niezaleznie od tego, czy sam jest zdolny do jej wykonywania, czy nie.
Dajac zabezpieczenie srodkéw materialnych (wyzywienie, ubranie, schronienie),
p. stuzy do zaspokojenia potrzeb specyficznie ludzkich, jak: poczucie wzajemnej
bliskosci, bezpieczenstwa, akceptacji i mitosci, stajac si¢ takze w pewnej mierze
warunkiem powstania i istnienia innych spolecznosci. W pierwszej kolejnosci
odnosi si¢ to do wspolnoty rodzinnej, jako Ze rzeczywista i glgboka wiez mitosci
nie jest w niej mozliwa bez wytezonej p. (tak zarobkowej, jak domowe;j)
wszystkich domownikow. Warto w tym miejscu zwrocic tez uwagg na wycho-
wawczy aspekt p.: m.in. przez nia cztowiek staje si¢ cztowiekiem, a =rodzina
stanowi pierwsza wewnetrzng szkote p. dla kazdego czlowieka.

P. ludzka nie tylko przyczynia si¢ do tworzenia i umacniania wigzi rodzin-
nych, ale takze stwarza okazj¢ do ksztaltowania si¢ migdzyludzkich wigzi
w szerszej skali (—spolecznosci lokalnych) i — jak wspomniano — na ptaszczyz-
nie narodu czy panstwa. Dzieje si¢ tak przede wszystkim z uwagi na to, ze
prowadzi ona do mnozenia dobra wspolnego konkretnych spotecznosci, a tym
samym catej ludzkosci. Wytworzone przez nia dobra staja si¢ przedmiotem spo-
lecznej wymiany, tacznikiem pomigdzy producentami a konsumentami. Najczgs-
ciej sa to wigzi anonimowe, niedostrzegalne, przez wielu nawet nieuswia-
domione, jednak dzigki procesom globalizacji w jaki$§ sposob przyczyniaja si¢
one do budowania ponadczasowej wspolnoty ludzkiej. Wspdlnototworezy cha-
rakter p. uwyraznia si¢ takze dzigki samemu srodowisku p., ktore rodzi okazje
do powstawania wielorakich wigzi migdzy pracownikami przedsigbiorstw,
a takze — w sensie og6lniejszym — solidarnosci ludzi p. Warsztat p. skupia prze-
ciez ludzi wokot konkretnych celow, ktorych realizacja jednoczy ich wysitek.

Moéwiac o spotecznym wymiarze p., niepodobna pominac¢ jej charakteru kul-
turotworczego i cywilizacyjnego: p. pojedynczego czitowieka nie moglaby
doprowadzi¢ do takiego poziomu —kultury i —cywilizacji, jaki umozliwia
wspotpraca ludzi. P. domaga si¢ niejako istnienia spoteczenstwa, stanowiac
zarazem podstawg szczegolnych wigzi kultury i historii, ktore tworza wspolnote
narodowa, w ten tez sposob jej spoteczny wymiar zostaje rozpoznany jako przy-
nalezny do sfery podmiotowosci i ja wspierajacy.

W chrzescijanskiej wizji p. perspektywy personalistyczna, moralna i wspol-
notowa znajduja dopetnienie przez odczytanie jej wymiaru religijnego. Przez p.
czltowiek wlacza si¢ w dzielo Boga Stworcy, zaproszony przez Niego do
».wlodarstwa” nad catym stworzonym $wiatem. Przez p., ztaczona z tajemnica
paschalna, zwlaszcza z krzyzem Chrystusa, podejmowana w duchu naslado-
wania Tego, ktory sam dal przyktad p., chrzescijanin moze uczestniczy¢
w dziele zbawienia $wiata. W ten sposdb rozpoznaje nie tylko ostateczna
wartos¢ p., ale takze, w najpelniejszy sposob, swoja godnos¢ jako cztowieka p.
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Na tej plaszczyznie etyczna refleksja nad warto$cia i powinnoscia p. staje si¢
wlasciwie teologia p., ktora w perspektywie teologicznej stanowi jedna z pod-
stawowych ptaszczyzn wypehienia powotania chrzescijanskiego, uyymowanego
zawsze w integralnym charakterze, bo obejmujacego wszystkie wymiary zycia
cztowieka. Spojrzenie na p. ludzka w kategorii powotlania staje si¢ zarazem
wezwaniem do takiego wysitku duchowego, ktéry pozwala nadac jej znaczenie,
jakie ma w oczach Boga. Dzigki temu cztowiek odkrywa, Ze p. jest zwyczajnym,
a zarazem doniostym wktadem w dzielo zbawienia. Na tej drodze chrzescijanie
moga przyblizy¢ si¢ do Boga-Stworcy i Odkupiciela oraz uczestniczy¢ w Jego
zbawczych zamierzeniach w stosunku do cztowieka i §wiata. To historiozbaw-
cze ujecie prowadzi rownoczesnie do rozpoznania najglgbszych wymiaréw
duchowosci ludzkiej p. Dla chrzescijanskiej koncepcji p. niezwykle wazna
pozostaje tez umiejgtnos¢ taczenia aktywnosci zewngtrznej z zyciem duchowym,
a wigc modlitwy z p. Ascetyka chrzescijanska widzi w modlitwie czynnik dy-
namizujacy p. przez mitos¢ Boga, a w samej p. ztaczonej z Bogiem — formg
modlitwy. P. i modlitwa, taczace wymiar duchowy i fizyczny cztowieka, przy-
czyniaja si¢ do pelnego jego rozwoju, a dla chrzedcijanina sg réwnoczes$nie
droga ku zbawieniu. W perspektywie Soboru Watykanskiego II p. jawi sig lu-
dziom wierzacym takze jako powotanie Boze, co z kolei wskazuje na obowiazek
p. w celu zaspokojenia wlasnych potrzeb jako koniecznego $rodka samowy-
chowania i doskonalenia osobowego, ale takze na potrzebg dawania przez czto-
wieka stworzonego na obraz Bozy pozytywnej odpowiedzi w odwiecznym
—dialogu, do ktorego zostat przez Niego wezwany. Dialog ten, a w konsekwen-
cji i ludzka p., moze i powinna dokonywa¢ si¢ w ramach historii zbawienia,
a wige takze w $wietle Chrystusowego krzyza i zmartwychwstania.

2. Teologia pracy wyrasta z teologii rzeczywisto$ci ziemskich. Obejmujac
refleksja teologiczna cata egzystencijg cztowieka, teologowie doby Soboru starali
si¢ usunac roztam migdzy teologia a zyciem. Jako teologowie KosSciota, rozu-
mianego jako sakrament §wiata i sakrament zbawienia dla wszystkich ludzi,
przyjeli oni wezwanie, by otworzy¢ si¢ na problemy, niepokoje i nadzieje $swia-
ta. Punktem wyjscia dla wszelkiej refleksji teologicznej jest odwotanie si¢ do
perspektyw biblijnych dotyczacych okreslonej problematyki. W Pismie Swigtym
zagadnienie p., jej obowiazek i prawo, jest czyms$ tak naturalnym, ze nie zostato
na jej temat sformulowane zadne szczegdlowe przykazanie; brak tez zasad-
niczych sformutowan dotyczacych jej wartosci i znaczenia. Milczenie to jest
jednak wymowne: jako prawo ludzkiego zycia (por. Pwt 5, 13) p. pochodzi od
Boga, ktory chee ludzkiej p.; p. jest dla cztowieka obowiazkiem i szansa, przez
nig bowiem udoskonala si¢ on jako osoba i cztonek wspolnoty, czyniac ten $wiat
lepszym oraz przygotowujac ostatecznie nowe niebo i nowq ziemie (Ap 21, 1).

Juz sam jahwistyczny opis stworzenia cztowieka umieszcza p. na czolowym
miejscu wsrodd jego czynnosci (por. Rdz 2, 4b-25): powierzajac cztowiekowi
stworzony $wiat, Stworca zobowiazal go, by nim zarzadzal i troszczyl sig
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o wszystkie jego bogactwa. P. jest tu uyymowana jako istotna cz¢§¢ cztowieka,
istniejaca jeszcze przed — grzechem pierwszych rodzicow, nie ona jest tedy jego
skutkiem (por. Rdz 2, 15), cho¢ w wyniku odejs$cia od Boga p. stata si¢ bardziej
uciazliwa dla cztowieka (por. Rdz 3, 19). Wizjg t¢ uzupehia opis kaptanski,
ukazujacy cztowieka jako pana i krola stworzenia (por. Rdz 1, 26-28). Czlowiek,
bedac na obraz Bozy, urzeczywistnia stworzenie przez swoja wiadze nad
$wiatem; wyrazenia ja obrazujace: ,,panowanie” i ,,poddanie sobie ziemi”, po-
srednio implikuja p. Czgsciowe wyzwolenie cztowieka z koniecznosci przyrod-
niczych, doprowadzenie do tego, by ziemia istotnie mu shizyta, moze si¢
dokona¢ jedynie poprzez p. angazujaca jego wolnos¢, tworcze zdolnosci i moc
wypowiedzenia si¢. W tym kontekscie warto zwrdci¢ uwage na naturalna i spo-
leczna warto$¢ p. 1 jej powszechny charakter: jako kontynuacja stworzenia
Bozego p. jest wypelianiem Jego woli, ktora nigdzie nie zostata jednak wprost
wyrazona: ani w przykazaniach Przymierza, ani w nakazach Dekalogu, ani
w pouczeniach Ewangelii. W kontekscie Biblii p. pozostaje prawem ludzkiego
zycia (por. Pwt 5, 13), konsekwencja bycia cztowiekiem. Z uswiadomienia jej
miejsca w zyciu spotecznym i w stosunkach ekonomicznych wyplywa takze
spoleczna wartos$¢ p., przejawiajaca si¢ w szacunku, jakim jest powszechnie
otaczana.

P. ma takze drugie oblicze: jako jeden z podstawowych elementow ludzkiego
istnienia jest bezposrednio gleboko dotknigta przez grzech. Samowola, gwalt,
niesprawiedliwo$¢, chciwos¢ czynia z niej zrédto nienawisci i podziatéw (por.
Jr22,23; Am 5, 11; 1 Sm 8, 10-18; Syr 33, 25-29; Jk 5, 4); zamiast uwalniaé
cztowieka od ograniczen i umozliwia¢ mu wszechstronny rozwoj, moze si¢ ona
sta¢ dla niego zrodtem alienacji i zniewolenia (por. Koh 4, 4-6). W swoim
trudzie, nie bgdac przedmiotem przeklenstwa Bozego, jest ona cena, ktora przy-
szto cztowiekowi placi¢ za posiadaniec od Boga wiladzy nad stworzeniem;
przywilejem tym czlowiek cieszy sig nadal, ziemia obciazona przeklenstwem
stawia jednak opor i trzeba ja opanowywac sila (por. Rdz 3, 17-19). Odwotanie
do Biblii, a zwtaszcza do Osoby Chrystusa, pozwala glebiej zrozumie¢ nowosc,
jaka wniosto chrzescijanstwo dla ukazania wartosci p. Wskazat na nia Nowy
Adam — Chrystus, ktory ponownie umozliwit ludziom wypetnienie misji czy-
nienia sobie ziemi poddana (por. Hbr 2, 5-8; Ef 1, 9-12). Przez zbawienie czlo-
wieka nadat On p. ludzkiej pelna wartos¢, a zwracajac uwage na konkretne wy-
magania nadprzyrodzonej mitosci, jeszcze mocniej uwydatnit jej obowiazek
w perspektywie Krolestwa Bozego: objawiajac powotanie synéw Bozych odkryt
bowiem godno$¢ cztowieka i p., z ktorej owocow cztowiek korzysta, ustalit
hierarchig wartosci, pozwalajaca wlasciwie ocenia¢ p. i zajmowac wobec niej
nalezne stanowisko, a ustanawiajac Krolestwo, ktore nie jest z tego Swiata, lecz
spetnia w nim rolg zaczynu, obdarzyt cztowieka pracy wartosciami duchowymi,
nadajac jego p. rozmiary milosci i opierajac stosunki wynikajace z p. na nowe;j
zasadzie braterstwa w Chrystusie (por. FIm). Na mocy prawa mitosci (por.
J 13, 34) Chrystus zobowiazuje do przeciwstawiania si¢ wszelkiemu egoizmowi
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i do jak najwigkszej troski o zmniejszenie wysitkow cztowieka przy p., wpro-
wadzajac rownoczesnie chrzescijan w tajemnicg swej $mierci i cierpien przez
nadanie nowej warto$ci nie dajacym si¢ unikna¢ trudom cztowieka.

3. Problematyka p. ludzkiej jest obecna we wszystkich najwazniejszych
dokumentach spotecznego nauczania Kosciota. Poczawszy od Leona XIII, ktory
pierwszy przeprowadzit analizg i opis pracy najemnej, a wigc formy p. uksztal-
towanej po rewolucji przemystowej, kolejni papieze ujmowali p. w jej dwoch
podstawowych i wzajem dopelniajacych si¢ wymiarach: indywidualnym i spo-
tecznym. Aspekt indywidualny, odwotujacy sig bezposrednio do godnosci osoby
ludzkiej, byt z pewnoscia podstawowy, nowe formy gospodarowania i nowe
struktury spoteczenstwa przemystowego sprawity jednak, ze to wlasnie aspekt
spoteczny stat si¢ gldwnym punktem odniesienia w nauczaniu Kosciota. Ency-
klika Rerum novarum Leona XIII (1891), ktora bylta niejako podsumowaniem
i dopelnieniem dyskusji katolikow spotecznych w XIX w.: Frédérica Ozanama,
Philippe’a Josepha Benjamina Bucheza, Frédérica Le Playa i in., przypomniata
dotychczasowa nauke Kosciota o godnosci cztowieka, rownosci wszystkich lu-
dzi i wartos$ci p. ludzkiej jako jedynego zrodia bogactwa panstwa. Leon XIII
podkreslat, Ze p. nie moze by¢ traktowana jako towar i nie moze sta¢ si¢ narzg-
dziem wyzysku i ucisku ludzi pracujacych; domagat si¢ czynnej interwencji ze
strony panstwa, ktore powinno zmierza¢ do podniesienia rangi spotecznej i go-
spodarczej ludzi p., oraz odpowiedniego ustawodawstwa, bioracego w opieke
ludzi pracujacych, zwlaszcza kobiety i dzieci. Nowos¢ encykliki przejawiata sig
réwniez w tym, ze jej autor zwrocit uwagg nie tylko na los cztowieka p., ale i na
sama p. 1 jej znaczenie osobowe, moralne i gospodarcze. Kolejna encyklika
spoteczna, Quadragesimo anno Piusa XI (1931), podkreslata przede wszystkim
spoteczny charakter p., jej rolg jako jednej z form tworzenia nowej solidarnosci.
Pius XII z kolei, w duchu personalizmu umiescit prawo do p. wérdd podstawo-
wych praw cztowieka; jego mysl podjat Jan XXIII, taczac to prawo w encyklice
Pacem in terris (1963) z prawem do podejmowania inicjatywy w dziedzinie
gospodarczej. Szerokie odniesienia do problematyki p. mozna odnalez¢ w do-
kumentach Soboru Watykanskiego 11, a zwlaszcza w Konstytucji duszpasterskiej
o Kosciele w §wiecie wspotczesnym Gaudium et spes, w ktorej p. umieszczona
zostaje w potrdjnej perspektywie: aktywnosci czlowieka w §wiecie, tworzenia
dobr kultury oraz bycia jednym z podstawowych elementéw zycia gospodar-
czo-spotecznego 1 postepu technicznego. We wszystkich tych ujgciach podkresla
si¢ podmiotowos¢ cztowieka i uznaje p. za jego dzieto, ktore winno mu stuzy¢
i by¢ poddane jego kierownictwu.

Podstawowym dokumentem posoborowym poswigconym p. jest encyklika
Laborem exercens Jana Pawta 11 (1981), traktowana jako naturalna kontynuacja,
wyjasnienie i aplikacja nauczania soborowego. Papiez opisat w niej fenomen
ludzkiej p., odwotujac si¢ do fundamentalnego rozrdznienia migdzy jej
charakterem podmiotowym i przedmiotowym oraz taczac pierwszy z nich z god-
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no$cia p., jej znaczeniem w ksztaltowaniu ludzkiej osobowosci, miejscem
w realizacji powotania czlowieka oraz dzieta zbawienia, drugi za$ odnoszac do
biblijnego wezwania do czynienia sobie ziemi poddana i afirmacji techniki jako
podstawowego wspolczynnika postepu ekonomicznego (papiez podkreslit tez
wage wszystkich czynnikéw majacych wptyw na techniczny, ekonomiczny
i spoteczny system p. w §wiecie wspdtczesnym). W encyklice Centesimus annus
(1991), Jan Pawet II umiescit p. w kontekscie tzw. ekonomii przedsigbiorstwa
i wezwat, a zarazem ostrzegl, by mechanizmy rynkowe nie staty si¢ jedynym
punktem odniesienia dla Zzycia spoteczenstw, a tym samym dla ludzkiej p.
Zauwazajac istotne zmiany w systemie pracy, ktore sprawiaja, ze moze si¢ ona
sta¢ bardziej owocna i wydajna, o ile cztowiek lepiej potrafi rozpoznaé¢ mozli-
wosci wytworcze ziemi 1 potrzeby drugiego cztowieka, papiez eksponuje wielkie
znaczenie nadawane w ekonomii przedsigbiorstwa zdyscyplinowanej i krea-
tywnej p. ludzkiej oraz zdolno$ci cztowieka, jego inicjatywy i przedsigbior-
czos$ci, oraz wskazuje, ze obecnie najwickszym kapitatem staje si¢ sam czto-
wiek, jego inteligencja, zdolnosci poznawcze, gotowo$¢ do uczestniczenia
w solidarnej organizacji oraz umiej¢tnos¢ wyczuwania i zaspokajania potrzeb
innych ludzi.

Problematyka p. przejawia si¢ z ré6znym natgzeniem od samego poczatku
takze w refleksji teologicznej. Warto przywotac¢ chocby §w. Augustyna, ktory
w pierwszej potowie V w. podjat i rozwinal zagadnienie p. w konfrontacji z upa-
dajacym systemem —niewolnictwa, czy $w. Benedykta, ktory opart regute za-
konna na hasle ora et labora. Falszywa jest tedy niejednokrotnie powtarzana
teza, ze Ko$ciot dostrzegl problematyke p. dopiero w konfrontacji z socja-
lizmem, gdy zmuszony byt ustosunkowac si¢ do tzw. kwestii spotecznej. Prawda
jest natomiast, ze jego refleksja ujmowata niekiedy p. nazbyt instrumentalnie,
w perspektywie indywidualistycznej (p. jako obowiazek) lub nazbyt spirytuali-
stycznie (p. jako ekspiacja za grzechy, droga umartwienia i ascezy). Chrzesci-
janstwo od samego poczatku bylo jednak ruchem wspolnotowym, a gloszona
przez nie moralnos$¢ byta przeznaczona dla wspolnoty i przezywana we wspol-
nocie. Wiara przezywana w Kosciele znajdowata przedtuzenie w moralnym zy-
ciu chrzescijan i ich zaangazowaniu w sprawy spoteczne. Szczegolne spotkanie
ze $wiatem w kontekscie eklezjalnym, a zarazem eschatologicznym, dokonato
si¢ na Soborze Watykanskim II, owocujac rozwojem licznych teologii rzeczy-
wistosci ziemskich. Teologowie doby Soboru, badajac zagadnienia dotyczace
roéznych wymiarow spotecznego zaangazowania cztowieka (gospodarki, techni-
ki, czasu wolnego, p., rewolucji, = post¢pu ludzkiego, nadziei, laikatu, —sekula-
ryzacji, pokoju, historii, materii czy w koncu wyzwolenia), pragneli objaé
refleksja teologiczna cata rzeczywisto$¢ egzystencji cztowieka i starali si¢ usu-
naé rozdzwigk migdzy teologia i Zyciem. Po tym, jak Gustave Thils odkryt dla
teologii rzeczywistosci ziemskie, Marie-Dominique Chenu (dokonujac syntezy
tego, co wniesli w chrzescijanska mysl spoteczna Pierre Teilhard de Chardin,
Emmanuel Mounier i Jacques Maritain) skierowal uwage ku zagadnieniu p.,
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a wypracowana przez niego jej teologia wydaje si¢ jednym ze znaczacych
nurtow, ktore wywarly wplyw na spoleczne nauczanie Soboru i dalsza refleksje
teologiczna poswigcona ludzkiej pracy. Mimo wielkiego wktadu w rozwdj teo-
logii p., koncepcja Chenu (co sam przyznal) okazata sig nie tylko nazbyt optymi-
styczna, ale takze pozbawiona poglebionych fundamentéw antropologicznych.
Mozna w niej dostrzec nie tylko echa wczesniejszej chrzescijanskiej mysli spo-
lecznej, ale takze wptyw wielu 6wczesnych nurtow ideowych, w tym marksiz-
mu, oraz przypisanie nadrzgdnej roli nieuchronnym jakoby procesom uspotecz-
nienia i pewnego zagubienia jednostki w §$wiadomosci zbiorowej. Sama idea p.,
jako dopehnienie dzieta stworzenia, otrzymata interpretacje zblizona do marksis-
towskiej, Chenu dokonat bowiem w imieniu cztowieka swoistej rezygnacji czy
nawet kapitulacji wobec procesow techniczno-gospodarczych, ktorym miat on
by¢ nieuchronnie podporzadkowany.

Podjeta przez Chenu i innych przedstawicieli nowej teologii refleksja nad
rzeczywisto$cia ziemska, dopelniona nauczaniem Soboru Watykanskiego I1
i magisterium posoborowym, wiazata si¢ z fundamentalng teza, iz zbawienie,
ktérego dokonal Chrystus, ogarngto calego cztowieka i we wszystkich jego re-
lacjach. Jesli chrzescijanin chce zrozumie¢ jaka$ dziedzing zycia i dziatania,
w tym takze p., nie moze abstrahowac od prawdy o zbawieniu, lecz winien
taczy¢ aspekt p. z uczestniczeniem w krolewskiej funkeji Chrystusa, polegajacej
na shuzeniu Mu w bliznich. Udziat w misji krélewskiej Chrystusa to nic innego
jak realizacja postannictwa panowania nad swiatem, ktore dokonuje si¢ przez
doskonalenie dobra stworzonego i dzwiganie $wiata do poziomu cztowieka.
P. ludzka, poprzez swoj stuzebny i integrujacy ludzi charakter, moze sta¢ sig
odpowiedzia chrzescijanina udzielang Bogu Stworzycielowi, objawiajacemu
zamiar przeksztalcania calego $wiata w nowe stworzenie, oraz Bogu Wcie-
lonemu, Jezusowi Chrystusowi, ktory poprzez Wcielenie zjednoczyt si¢ z kaz-
dym czlowiekiem, a utozsamiajac si¢ z nim stal si¢ przedmiotem mitosci
blizniego.

Wspotczesna teologia p., wyrosta w nurcie teologii Soboru i teologii rzeczy-
wistosci ziemskich, pozwala spojrzec¢ na ludzka p. rowniez z perspektywy chry-
stologicznej, odnoszac ja do eschatologicznej rzeczywistosci ,,nowej ziemi
i nowego nieba”, czyli odnowienia wszystkiego w Chrystusie (por. Gal 4, 19),
albo do sakramentu chrztu §wigtego, wlaczajacego kazdego chrzescijanina w no-
wa naturg, w misterium Chrystusa, w Jego zycie i dziatalnos¢, w koncu we
wspotpracg z Jego dzielem odnowienia wszystkiego w Nim samym. Kazdy
cztowiek, wykonujac p. w duchu chrzescijanskim, wiacza si¢ czynnie w dzieto
stworzenia i jednoczenia wszystkiego w Chrystusie (por. Rz 8, 19-22; Ef 1, 10;
Kol 1, 19-20), a poprzez to w urzeczywistnienie si¢ Krolestwa Bozego. Nowy
rodzaj bytowania chrzescijanina zwiazany z chrztem, dopetniony eschatolo-
gicznym wymiarem zycia ludzkiego, sprawia, iz p. ludzka ma nie tylko charakter
moralny, ale i zbawczy. Wcielenie Chrystusa nadato kazdej, nawet najzwyklej-
szej doczesnej aktywnosci ludzkiej, nowa jako$¢: dzigki niemu p. ludzka za-
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wiera w sobie co$ ze znaku §wigtego, ustanowionego przez Boga dla dawania
czlowiekowi réznych dobr, tacznie z dobrem zbawienia, staje si¢ wigec pewnego
rodzaju sakramentem ludzkosci, skoro dokonuje si¢ przez nig powszechne
uswigcenie ludzkosci 1,,wzrost zbawienia” (por. 1 P 2, 2). Jako homo faber czto-
wiek nie traci godnosci. Nalezy jednak pamigtaé, ze po grzechu pierworodnym
p. moze mie¢ dla niego charakter ambiwalentny: przyczynia¢ si¢ do samo-
urzeczywistniania cztowieka, ale i prowadzi¢ do jego samoalienacji. Ostatecznie
jednak przez p. wyciska cztowiek pigtno swego ducha w $wiecie, samorealizuje
si¢ i przezwycigza swoj egoizm, przez nig jest w stanie odkry¢ i wykorzystaé
wlasne mozliwosci i rozwinac siebie jako istote¢ ludzka, dzigki niej udoskonala
si¢ jako osoba i jako czlonek wspolnoty, a w miarg jak wzrasta jego panowanie
nad $wiatem, rosnie tez jego poczucie odpowiedzialnosci wobec innych i histo-
rii, p. zas$ staje si¢ humanizacja $wiata przez humanizacjg cztowieka, znajdujaca
dopetnienie w kulturze.
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